POUTNIK

Chceme byt spolecnikem na cesté viry, sdilet radostnou zvést o Kristu a spojovat kiestany (nejen) v oblasti severniho Plzenska.

prosinec 2018

JSOU VECI TAK, JAK MAJIi BYT?

Jaké povahy je kiestanska nadéje? V jakém horizontu
se odehrava? Je zaménitelnd s béznym pozitivnim
ocekdvanim béhu véci okolo nés?

Nadéje vézné M. visely na vlasku. Byl si toho védom.
Snazil se. Hled¢l si prace, trapil se svou minulosti a stiezil
se jakékoliv chyby, aby si trest neprodlouzil. Milovana
manzelka vérné cekala. Posledni rok vSak kromé
zdravotnich komplikaci pfinesl i jedno velké rozcarovani.
Dohnaly ho staré zalezitosti. Nové trestni fizeni. Vysledek
— trest se vice nez zdvojnasobil. Celé to ptislo necekané
a jaksi nepatfi¢n€. Ve Spatny Cas. S neadekvatni tvrdosti
a nasledky. VSechna motivace zhasla. Kdo ho bude venku
jesté ocekavat za osm let? Rodina se rozpadne. Trest
v tak vysoké sazbé¢ je exemplarni zalezitosti. Nejde v ném
0 ,,napravu‘ jedince. Jedinec je degradovan na odstrasujici
ptiklad pro ostatni. Budoucnost se proménila v ¢erny tunel
bez konce. Zbyly jen slzy. Pocit nespravedlnosti. A trpkost
vuci Bohu.

Ve véznici ptsobi vice kaplanti. V takovych bolavych
situacich se projevuji zakladni postoje. Prvni kaplan
komentuje situaci: Také to tak jesteé nemusi skoncit.
Leccos se prece jeste muze zménit. Nekdy véci vypadaji
bezvychodné, ale pak se prece jen ukdze néjaka skulina,
kterou prosvitne svétlo do temnoty. Druhy kaplan situaci
nehodnoti: Ted’ je dillezité s vézném M. byt v jeho bolesti
a rezignaci. Vlastné ani nic jiného délat nelze. Jakou
nadéji ptinasi kiestanstvi do situaci z lidské perspektivy
beznadéjnych?

Uz dlouho zapolim s myslenkou, kterou ¢asto slycham.
Neékdo si s ni vypomaha prilezitostné, pro né¢koho je,
zda se, zivotnim postojem. Nejcastéji se vyskytuje
jako konstatovani v rlznych situacich (neptiznivych
1 v moment¢ ne¢ekaného pozitivniho zvratu): ,,Tak to mélo
byt

Muzeme si piedstavit ponékud vyhrocené dva rtzné
postoje k nasSemu svétu. Prvni postoj: Tento svét je v zasadé
hezké misto k Zivotu. Jisté existuji bolesti, ale pokud
budeme rozumné Zit, nas zivot bude radostny. Jinymi
slovy povede se nam dobfte. Ze zkusenosti vime, ze existuji
vyjimky z tohoto pravidla (kazdy ¢lovék mize onemocnét
¢i ho mize potkat nestésti). Kdyz néco (nékoho) oznacime
za vyjimku, odsuneme ho na okraj naseho zorného pole.
A nebo presné naopak, ptimo do stiedu. A to je druhy
mozny postoj ke svétu: Tento svét se tak stava ze své
podstaty chiizi slzavym udolim. Jisté 1 zde se daji nalézt

pozitivni momenty, ale to jsou spiSe ostrivky v mofi
lidského utrpeni. ZkuSenost utrpeni a nespravedlnosti,
které¢ dopadaji na druhé, bere clovék tohoto postoje
vazné. Zda se mi, Ze vétSina z nas se po veétSinu zivota
nereflektované drzi nékde mezi témito krajnimi poly.
Ptesnéji feceno po vétsinu zivota se drzi spise pozitivniho
pohledu (je to vlastné celkem rozumna zivotni strategie,
Setrna k sob¢é samému) a obcas se k vlastni nevoli
docasné vychyli zivotnimi udéalostmi k negativnimu polu.
Obecné vzato jsou tyto postoje vyslednici zkuSenosti
a individualniho ustrojeni.

Kam a jak je situovana v téchto postojich nadgje?
Zaénéme od pozitivniho vidéni. Kiestan tohoto typu ma
tendenci vnimat viru jako programove optimistické vidéni
tohoto svéta. Vira je pro néj klicovy prvek dosazeni zivotni
harmonie a radosti, s kterou pfichazime za druhymi.
Pokud budeme zit rozumné kiestansky, mame velkou
Sanci na proziti harmonického zivota. Bozi kralovstvi je
s jistymi vyhradami jiz mezi nami. Mame zakouset radost
jiz zde a usilovat o plnohodnotny zivot. Co vSak s témi
,vyjimkami“? Bolestmi, které se vymykaji nasi moci?
Takovy kiestan se ¢asto musi uchylit ke konstatovani:
,Holt to tak m¢lo byt.“ Z hlediska trpiciho je to obvykle
tézko piijatelné. Tento postoj vede k vylouceni (v rizné
mife a podobé, nekdy jenom mentalnimu). Kfestan vSak
nevéii ve slepy osud, ale v Zivého Boha, ktery jedna
v naSich zivotech. A tak nezbyva nez véfit, ze to tak
Pan Buh z néjakého duvodu chce. Odtud uz jen krucek
k nejzhoubng;jsi varianté tohoto postoje. Nemoc a nestésti
jako Bozi soud, ktery na sebe ¢loveék privolal. Déje-li se
n¢komu néco zlého, musi to byt jeho vlastni vina, mize si
za to sam.

(T3

Ptejdéme nyni k druhému ,,pesimistickému® Zivotnimu
vychodisku a jeho setkani s virou. Tento svét je zasadné
narusen. Utrpeni a nespravedlnost k nému neodmyslitelné
patfi. Pokud napt. nékdo onemocni, potka ho nestésti, boli
to. Nestesti dopadaji na lidi v zasad€ nahodile bez ohledu
na jejich zptsob zivota (i kdyz je jasné, ze nékteré zptisoby
zivota vytvaii zivnou pudu pro nékteré komplikace).
Neékdy se naopak zda, jakoby neStésti vyhledavala
,»hodné* lidi. Naskyta se pak prakticka otazka: ,, K cemu
mi je vira, kdyz jsem vystaven vSemozné Zivotni neprizni
stejné jako bez ni?* Vira pfinasi nad¢ji, Ze 1 pies to, ze
veéci v tomto sveéte ,,nejsou tak, jak maji byt®, existuje Sirsi
perspektiva (ze které se mohu radovat uz nyni). Pokud
trpélivé vytrvam v tomto utrpeni a nespravedlnosti (a
dotyka se me i utrpeni druhych), Bih vezme véci do svych
rukou. Konecna spravedlnost je v jeho rukach. Smysl
nasich zivotti garantuje On. Obcas sice mizeme zablesky



tohoto kralovstvi zakusit jiz zde (ve svatostech, vztazich
mezi lidmi, modlitb€). V zasad¢ je Bozi kralovstvi z této
perspektivy spiSe né¢im, co teprve o¢ekavame (véci nyni
nejsou tak, jak maji byt). Zijeme z nadéje ve véci budouci.
Nezbyva nez trpélivé vytrvat.

Mozna si polozite otazku, ktery z téchto pohledu je
pravdivéjsi. Spokojme se pro tuto chvili s tim, Ze se jedna
o dva ruzné pohledy na tutéz ,véc*. Bézné se nam stava,
ze kdyz dva lidé popisuji tu samou udalost, popiSou ji
odlisné. Zamé&ime se spiSe na dusledky v kiestanské
praxi. Prvni optimisticky pohled 1épe komunikuje
s dnesnim ¢lovékem. Cilem dnes$niho ¢loveka (latentnim
nebo vyslovenym) je proziti pokud mozno kvalitniho
a harmonického zivota. K tomu slouzi rtzné sluzby,
terapie, kurzy atd. S tim koresponduje prvni pohled.
Jak ptedat kiestanskou nadé&ji Clovéku, ktery veskera
sva ocekavani situuje do tohoto zivota? Optimisticka
perspektiva ma nicméné také problém. Co si pocCit tvari
tvar situacim, které nemaji z lidského hlediska ted’ a tady
prili§ Sanci na zménu? Optimistické kiestanstvi stoji pied
pokuSenim uhnout pfed t€mito situacemi, zamést je pod
prah. V praxi to znamena vylouceni nékterych lidi ¢i
jejich zkusenosti z naseho zorného pole. Jsou situace, kdy
je navysost dialezité fici, Ze véci na tomto svéte rozhodné
nejsou tak, jak maji byt! Zakladnim postojem pii potykani
se s utrpenim a nespravedlnosti je vzit je vazn€. Podobné
jako Jezi$. Tedy neredukovat je, nebagatelizovat, nesnazit
se je vtlacit do né&jakého smysluplného celku ¢i fadu.
Protoze utrpeni je ze své podstaty nesmyslné. Pak teprve
1ze ucinit pokus o dalsi krok. Nakrocit k nadgji, ktera
piesahuje ramec tohoto svéta a ¢asu. Zijeme z nad&je, ze
tohle neni konec. Bih k tomu jesté ,,néco” fekne. Véci
dovrsi. Pak teprve dostanou smysl.
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OD SRDCE - K SRDCI

Byt s chudymi v srdci Cirkve laskou. Je to jiz deset
let, kdyz jsem poprvé poznala, ze Bih je Laska, uvétila
jsem v Ni. Pfi pohledu zpét v mém zivoté, pak tato Laska
byla ptitomna a zanechala stopy, malé ¢i velké okamziky
Lasky, které jsem dfive neuméla pojmenovat, véfila
jsme n¢jak v lasku, ale neméla Jméno. S poznanim této
jiz konkrétni Bozi lasky, vstoupil do mého zivota jesté
jiny Smysl ziti, jako by snad nebyl uslechtilejsi divod
byti, existence, smyslu nez tato Laska sama... Kdyz jsem
uvefila, v mém srdci bylo jediné pfani a to tuto Lasku
poznat, opétovat a zit. Vstoupila jsem do Skoly této
Lasky a dostala ty nejlepsi ulitele. Prvnim z nich byla
modlitba, v modlitb¢ jsem dékovala, protoze jsem dostala
opravdovy Dar, ale nevédéla jsem, jak na tak velky Dar
mohu odpovédét. Odpoveéd’ prisla velmi brzy a stala se
mym druhym ucitelem — Sluzba. Tak jsem diky sluzbé
ziskala dal$i opravdové ucitele a byli to lidé umirajici,
ti ktefi, ze zivota odchézeli a mluvili se mnou o nadéji,
o tom, 7e do Zivota vstupuji, Ze jdou domil, tam kde je
plnost Lasky. Lidé postizeni mé naucili veliké vdécnosti
a radosti. Nemocni, stafi, opusténi, ti vSichni mé provazeji
dodnes...ale potkavala jsem chudé, bez domova a chtéla
jsem slouzit jim, mému srdci byli zvlasté drazi...tito chudi
se stali zahy mymi dal§imi uciteli a prvni co mé naudili
bylo byt trpéliva..trvalo totiz sedm let nez jsem byla
pfipravena jit a slouzit jim, abych zahy poznala, Ze oni
mnohem vice slouzi mnég, Ze me uci byt solidarni. Vzniklo
spolecenstvi par mladych lidi, kteti se schazeli k modlitbé
za lidi bez domova. Brzy byla prvni mse svata pro lidi
bez domova, prvni pout, slaveni Pesachu... Zacatky byly
obdobim velké radosti, ale i bolesti, protoze ne kazdy ma
pochopeni pro takové aktivity. Ale touha, kterou dava
Bih, nezlstane bez naplnéni, ale v zhavicim kelimku
se tiibi. Ziskali jsme misto v kostele, kde mse svaté pro
nase pratele bez domova zacaly byt pravidelné jednou za
m¢ésic, a po nich pofadna hostina lasky, ob¢as harmonika,
tanec, radost a modlitba. Je to tak dodnes a je nas zase
vice, prichazeji lidé, kteti pomahaji tfeba tim, ze napecou
buchtu, pfinesou hygienické potfeby, oSaceni, prispéji
nam a tfeba i zlistanou s nami. A tak je mnoho lidi, kteti se
podileji na takovém setkani. Je to jako o Vanocich. Vzdy
je velmi silny okamzik, kdyZ jsme v kostele a spole¢né
prozivame msi svatou, je obdivuhodné, jaka je pokojna
atmosféra, jak jsou lidé dojati, nékdy i placou. Jak Sel
Cas, tak nase spoleCenstvi vyrostlo a dospélo ve spolek
K SRDCI, ziskali jsme malé prostory, kde se s naSimi
prateli bez domova schazime k spole¢né modlitbé kazdy
tyden v pondé€li. Misto se jmenuje tajemné ,, Nasloucharna
Bethlém™ a nachazi se v Plzni blizko kulturniho domu
Peklo. Jak uz nazev napovida, jsme zde hlavné proto,
abychom tém, ktefi pfijdou, naslouchali, naslouchali jejich
srdcim a pak spole¢né naslouchali Bohu, kraceli spole¢né
k Bozimu srdci. Bethlém zase skryva ono tajemstvi Vanoc.
Ale nejen to, nasi ptatele z ulice, kdyZ potiebuji, mohou
si vyprat a vysusit své obleceni, vyZzehlit, vysprchovat se,



nove se obléci, mohou si zde domluvit setkani s 1ékafem,
muzeme je osetfit, a také si dat néco na zub, uvatit si kaficko
nebo ¢aj. Kazdé pond¢li se také spole¢né modlime, ¢teme
jednu kapitolu z Pisma, naslouchame a sdilime Slovo Bozi,
objevujeme kolik Zivota je v ném ukryto pro nas. Za jednu
zkusSenost jsem obzvlasté vdécna, spolecenstvi s chudymi
a sluzba chudym v cirkvi nas uci byt solidarni, u¢i vytvaret
spolecenstvi = jednotu napfi¢ rliznymi svéty. At mezi
bohatymi a chudymi, mezi zdravymi a nemocnymi, mezi
veéficimi a nevéficimi ¢i jinak-véticimi. Tato zkuSenost
jednoty je velice dulezita, vyvstava v ni totiz to, co je
Podstatné. Préla bych si, abychom nikdy neztratili odvahu
nechat se chudymi (ale nejen jimi) obdarovat, mohou nas
mnohému ucit - ackoliv se to mozna na prvni pohled tieba
nezda.

Nasloucharna se nachazi v Plzni na adrese Sady
Pétatticatnikd 1761 vedle KD Peklo. Pokud by se n¢kdo
rad pridal ¢i pfiSel podivat, miize mi zavolat na tel. ¢islo
734 241 053. Blizsi informace najdete na www.ksrdci.cz.

Lucie Vavruskova

JA TINESU VESELEHO...

..beranka ze stada svého zpiva se v jedné libezné
vanocni koled¢. Kazdy nese darem JezisSkovi to nejlepsi,
co mize dat. A jaky darek bychom mu piinesli my dnes?
A co by si asi tak pral k narozenindm samotny JeZis?
Takto jsem se zeptala v jedné diskuzni kiestanské skupiné
na Facebooku. Vybrala jsem z odpovédi tyto:

* Urcite jeho prani by bylo, abychom s nim travili vic ¢asu.
* Aby jeho obét’ nebyla (pro nikoho) zbytecna.

* Vice naSeho srdce.

* Aby jeho cirkev byla normalni a lidska.

* Vice dusi, které v n¢j véfi a které by mohl zachranit od
vécného zatraceni.

* Jezi§ v poselstvich tika, ze touzi po sjednoceni kfestant.

* Jezi$ si pral v modlitb€, aby lidé byli s nim a Otcem v
jednoté a aby svét poznal, Ze byl poslan Otcem, a abychom
byli tam, kde je On.

* Asi by si pral né¢jakou mast na problémy s kiizem. :-D

* Nejkrasnéjsi darek pro JeziSe je pozvat ho mezi sebe a
slavit s Nim.

Tak co, napada vas jesté néco jiného?

- mno -

~NECO O INKARNACI...“

Karlovo zadani mé zaskocilo hned dvakrat: prvné tim,
ze bylo vyiceno slovy na samé hranici mezi upfimnou

prosbou a smélou provokaci (dotazem a rozkazem),
podruhé tim, Ze se dotazovala na sam prazaklad viry (a
theologie), ktery fesi mnohem lepsi theologové a mnohem
duchovnéjsi farafi nez jsem ja, a to po cela staleti, a piece
i pfi védomi kone¢né nezodpovéditelnosti tohoto tématu
na tomto svété k véci jen nemnoho z nich ptispélo n¢jakym
originalnéjsim postfehem; to vSe bylo obsazeno v prosté
zadosti Karlové: ,,Napi$ néco o inkarnaci!*

Jsem rozmrzely (ale je to ptiznaéné!), ze pii psani tohoto
¢lanku nedlim na dlouhych modlitbach v klasterni cele (a¢
by si to téma snad i zadalo), nybrz,,v Crossu‘ na plzeniském
nameésti, snad pfece ve vnitfni modlitb¢ a s ni... nejsem
obklopen k rozjimani zvoucim tichem klastera a ptirody,
nybrz ruchem ,yvelkého meésta“ a hlukem vSednodenni
atheistické spole¢nosti... Ale vlastné jiz tohle je tak trochu
,,0 inkarnaci®: Tady je Kristus také zapottebi, tim spiSe
zapotiebi...

Nejlépe bude zacit trochu jazykov(édn)é: Slovo
»inkarnace je zceSténim latinského in-carnatio, tedy
predpony in — ,,v/do* a caro (gen. carnis, zZen. r.) — ,,maso‘,
»telesna masa/hmota™ az ,.télo*. Jde tedy o krasny kalk:
,v-téleni”. Timto slovem se shrnuje zakladni poznani
a vyznani kiestanské viry, ze ,,Slovo se stalo télem / Slovo
télem ucinéno jest®, jak vyznava evangelista Jan (J 1,14)
Jde tedy o nejniternéjsi intimni tajemstvi samotného Jezise
Krista: ¢lovek Jezi§ z Nazareta jako vtélené Bozi Slovo,
a proto Mesias—Kristus; Jezi§ jako Bth a ¢lovek zarover. ..

Karel vSak neméné¢ sméle dodal: ,,No, néco o tom, proc¢
je vtéleni dilezity?* Nuze, mily ctenaii (a Karle)... vtéleni
je to nejdiilezitéjsi (1) a je tudiz dilezity proto, Ze naprosto
meéni nasi moznost poznani Boha a naprosto méni ptistup
nasi viry. V ¢asech starozakonnich (zvlasté pro zidovstvi,
ale napt. i pro islam aj. dodnes) byl vztah mezi Bohem
a Clovékem naprosto nerovny: Na jedné strané Bith ve své
absolutni svatosti a totalni dokonalosti, na druhé strané
¢lovek ve své hiiSnosti a naprosté nedokonalosti, a mezi
nimi propast... Blth neni ¢lovek a ¢lovek neni Bih, Biih je
svaty, ale ¢lovek svaty neni, je hiiSny (moralné) a necisty
(kulticky). Odtud jen krok ke klasickym dualismiim: Biih
je duchovni, ale ¢loveék je hmotny... duchovno je svaté,
ale hmota je necista. Koncept, ktery na jedné stran¢ vede
k totalitnimu Bozimu naroku na vSechno: vSe je jen
v rukou Bozich a déje se podle Bozi vile, a ja s tim nic
neudélam (viz islam), na druhé strané¢ pak k opusténi
Boha (od-svétsténi): Bih je ,,prvotni hybatel®, ktery
,,Svet rozhybal®, ale to je vSechno... k niCemu jinému
neni ve svété tieba (viz Aristotelovu filosofii). Zde neni
z4ddny vztah s Bohem v posledku mozny... Pak se nelze
vibec divit, ze lidé se jiz od archaickych dob utikaji ke
»starému dobrému pohanstvi®, které je jim rozhodné
bliz§i a utésn¢jsi nez abstraktni mono-theismus... vira
v cely pantheon polidsténych bozstev nebo bezpocet kulta
pobozsténych véci a jevil, protoze to vSechno ¢lovék zna
ze svého okoli, protoze je mu to blizsi, protoze to bouré
a zérovenn prohlubuje hranici mezi posvatnym
a profannim...

Da se sice namitnout, ze Biih, jak o ném ¢teme ve



Starém zakoné, je pfece jen jiny: jiny v tom, Ze s clovékem
mluvi (a chce mluvit), Ze vztah ze své strany vzdy jiz
nabizi... jenze, ackoli o sobé sam Hospodin prohlasuje,
ze ,,Hospodin, Hospodin! Btih plny slitovani a milostivy,
shovivavy, nejvys milosrdny a vérny, ktery osvédcuje
milosrdenstvi tisicdm pokoleni, ktery odpousti vinu,
prestoupeni a htich; avSak vinika nenechava bez trestu,
stihd vinu otcti na synech i na vnucich do tietiho a ¢tvrtého
pokoleni.” (Ex 34,6n), pfece se az prili§ Casto jevi jako
prikazujici Buh, ktery krut¢ stiha a trestd nedodrzeni Jeho
vule. Ale starozakonni Blih se saim pfedstavuje s tim, Ze
se bude muset pfedstavit jeste jinak —,,Jsem, kterym budu
/ se stanu!“ (ano, i tak lIze onu hebrejskou slovni hiicku
prekladat, Ex 3,14) —, Ze se teprve v budoucnu ukaze
v plnosti!

My kiestané (a kfestanky) veéfime, Ze se nam takto
predstavil ,,ve svém Synu®, v Jezisi Kristu! Vtéleni druhé
Bozské osoby Slova—Syna v Clovéku Jezisi z Nazareta
vSak neni novou variaci na ,staré pohanstvi“: nejde
tu o smichani bozstvi a lidstvi, které se ,rozifedi” do
,»polobozstvi (jak to zname tfena od Hérakla / Hercula
z antickych béji) ani o ,,fiznuti* lidstvi bozstvim, o ,,nad-
Clovéka™ (coz zname napi. od dne$nich ,,super-hrdini‘),
nekraci vsak ani o ,,avatara™ (jak je zname z hinduismu),
jehoz podobu na sebe pro tento ¢as bozstvo vzalo... Ne,
v Jezi$i Kristu jde o jednu jedinou a naprosto jedine¢nou
udalost (neopakovatelnou!) udalost Boziho sklonéni
se k nam lidem, kdy se v jediné osob¢ JeziSe Krista ve
vnitinim jakoby dialogu setkavaji, (spolu)zjevuji a (spolu)
Ziji bozstvi a lidstvi.

,Blh se stal ¢lovékem!* Propast mezi ¢lovékem (nami
lidmi) a Hospodinem—Bohem je z Boziho svobodného
rozhodnuti navzdy pieklenuta a zruSena! Je jisto, Ze
dualismy: duchovno x hmota (t€lesno), (kulticky) cisté
x necisté atp. neplati (aniz kdy platily)! Je jasné, ze Blih
neni ,,jen prvotni hybatel®, ale naopak, Ze se o své stvotreni
jedinecné zajima! Pravé tak je jasné, Ze nejsme jen
nesvobodnymi otroky Bozi vile / osudu; naopak, prava
svoboda tkvi v napliovani Bozi vile, jak to Cinil ¢loveék
Jezis.

Neékdy nelze jinak, nez ,stat na ramenou obri®,
prednasel nam prof. Ctirad Pospisil na tvod svého kurzu
dogmatiky... vskutku, rozpominadm se na nadhernou a vse
vystihujici vétu kardindla Tomase Spidlika, k niz oviem
musel dojit celozivotnim studiem a cetbou cirkevnich
otcl: ,,Existuje stard patristickd formule: Co na sebe
Kristus nevzal, to nevykoupil!* Pozitivné: Co na sebe
Kristus vzal, to vykoupil! T¢hotenstvi a porod (podle
Genesis trest za prvotni hiich), péce rodict o dité (véetné
kojeni, ptebalovani atp.), které je na n¢ zpocatku naprosto
pozdéji do zna¢né miry odkazano, dusevni i télesny vyvoj,
détstvi s jeho naivitou—krutosti, hlad a zizen, pocit chladu,
chudobu socialni i intelektualni, potfebu se ucit, potiebu
pracovat, abych se uzivil, moznost byt nemocnym...
smrtelnost, umirani, smrt... to vSechno na sebe nas Buh
v Cloveéku Jezisi vzal! To vSechno bude vykoupeno! To
vSechno ma smysl a cil u Boha! To vSechno nam zjevuje

Boha! Jisté, i zde jsou otazky... Jezi$ na sebe jisté vzal
1 lidskou sexualitu, ale nevzal na sebe manzelstvi... Jezis
na sebe jisté vzal lidské starnuti a zrani, ale ve zralosti
kmety predstihl a stafi se nedozil. To netika, ze ,,stafi*
a ,,manzelstvi“ jsou ne-vykoupené véci bez hodnoty, ale ze
v Bozim kralovstvi bude ¢lovek ,,zit jinak* (tady ovsem ma
oboji svou velkou hodnotu, prave tim, ze je to ,,na ted*)!

Zminény musi byt jesté alespon ¢tyti dasledky vtéleni:

1. To, ze se Biih stal ¢lovékem, implikuje to, Ze se ¢lovek
mize stat Bohem...! A jsme u pravoslavného oboZzsténi /
zbozsténi Cili theosis. Ano, kdyz se Buih stal jedno (jednim
clovékem) s nami v naSem lidstvi, mizeme se i my stat
spolu s nim jednim, za coz se modlil sam JeZis (,,[...] aby
vsichni byli jedno jako ty, Otce, ve mn¢ a ja v tob¢..." —J
17,21a). Ve vife ,,rosteme™ k Bohu!

2. To, ze Bith vstoupil do d&jin, znamena, Ze d&jiny nejsou
jen ,tokem™ ¢asu od ,,nékam‘ do ,,n¢kam*, nybrz svéto-
déjnym tokem / pohybem od Boha k Bohu... ,,d&jinami
spasy®. D¢&jiny a ¢as maji smysl, nejsou bezesmyslnym
nesmyslem.

3. Kazda ,,inkarnace® je nutn¢ zaroven ,,inkulturaci®...
Jezis se vtélil do konkrétniho naroda v konkrétni déjinné
situaci. Cirkev musi umét svou zvést ,pretlumodit”
do jin¢ho jazyka a do jiné kultury. Tedy: svét nelze
z-glajchsaltovat na svét jedné ideje (ideologie) s jednim
jazykem... bez pestrosti a riiznosti.

4. Az s vtélenim se nam nas Biih sebe-zjevil jako Trojice!
Biih je Bozstvem s vnitrobozskymi vztahy... a ¢lovek je
tvor socialni a Zije ve vztazich! Egoismus nema s konecnou
platnosti pravdu... nejde o mé ego a mou ,,zaktivenost do
sebe* (tak luterani definuji htich), ale o hloubku a kvalitu
vztahd.

Laik Filip Melanchthon (Luthertv pfitel a spolu-
pracovnik) si jako utéchu pied smrti napsal na papirovy
listecek, parafrazuji: ,,TE€S se na véCnost, protoze tam
konecné poznas, jak se k sobé maji Bozstvi a lidstvi
v Kristu!* Tésime se?

Bratr Tomas

NEMONOLOG

Cesta autem z prace. Rutinni zélezitost... Projizdim
kysické zatacky, z hlavy jsem docasné vysypala vSechny
starosti a myslenky, t€$im se na roztopeny krb, a najednou
slysim: ,,Nemrac se!*

Ja Ze se mra¢im? No tak asi jo. Ale pro¢? ,,Pan Blh
stvoril nadherny svét a ty jsi taky soucasti Jeho stvoreni,
vede t& Duch svaty, mas svého Andé¢la strazného a Pan
Jezi$ za tebe zemfel, abys méla vé¢ny zivot!... Tak pro¢ se
mracis?

Kdyz jsem pak o tom doma piemyslela, jen tak ndhodné
jsem oteviela Bibli — a on tam Zalm 23:



»Hospodin je muj pastyr.. VSak dal uz to jisté znate.
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MOJE CESTA KE KRTU A CIRKVI

Do cirkve jsem se nevrodila. Rodice nebyli vérici. K vite
v Boha me uz v détstvi ptivedla babicka, ale dat pokfitit uz
me nestacila. Bez babicky pak nebylo nikoho, s kym bych
viru sdilela, tak jsem ji uzaviela do sebe. Buih zuistal mym
privodcem a kfest a pfijeti cirkvi zistaly nesplnénym
snem z détstvi.

V dospélosti se nékdejsi sen zménil v osobni rest,
ktery zivot stale vice zatlacoval do pozadi. Bylo tolik
aktualngjsich véci. Dospivani, studia, zaméestnani a pak to
nejvetsi v mém zivote€ - rodina a matef'stvi. Manzel i jeho
rodina byli nevétici a ja jsem nestala o ptipadny posméch
nécemu, co mi bylo tak drahé. Bth i vira tedy nadale
zustaly mou soukromou véci, tajemstvim, o kterém jsem
nemela s kym promluvit. Teprve na prahu stari, kdy ¢lovek
sklizi, co v zivoté zasel a nahlizi disledky svych ¢inti, jsem
bytostné zatouzila po lidech viry. Cim dal obtizné&ji jsem
unasela dusledky nékterych svych minulych rozhodnuti
a stale cast¢ji propadala beznad¢ji. Permanentni védomi
Bozi ptitomnosti se vytratilo, milost, kterda mé vzdycky
jakoby samoziejme provazela zivotem, zmizela. Zatouzila
jsem znovu nalézt Boha, aby miukazal cestu a smysl v§eho,
co se stalo. Citila jsem v3ak i obavy. Ze jsem nepfipravena,
neznala Bible. Bude stacit pouze ta moje stara détska vira
bez znalosti dal§iho? Jak se srovnam s lidmi v cirkvi, kdyz
jsem tak svobodomyslnd,ptili§ dlouho ponechana sama
sob¢? Nebudou mé chtit lidé v cirkvi svazovat? A jakou
z cirkvi si viibec vybrat? Babicka byla katolicka, dédecek
evangelik a osobné jsem tihla spise k evangelické prostoté
a mén¢ ritualizované bohosluzbé.

M¢ obavy se nenaplnily. Do cesty mi zacaly samy
prichazet udalosti a okolnosti tak, Ze jsem béhem nékolika
meésicll nasla mezi mnoha cirkvemi tu ,,svoji“ — CCE -
a v ni nejlepsiho duchovniho otce, jakého jsem si pro
sebe mohla ptat - farate naseho sboru. Pfijal mé s laskou,
pochopenim, bez podminek, vénoval mi ¢as a jasnymi
slovy vysvétlil kdysi nedotecené. Oteviel mi cestu ke
Kristu a dovedl m¢ az ke kitu. Zacala moje nova cesta
k Bohu, navrat k tomu, co se mi zdalo, Ze uz jsem ztratila.
A po tomto farafi i jeho nastupce a lidé ve sboru mi byli
oporou, bratry a sestrami. Nas sbor ¢itd témeér Sest set
¢lent, z nichz chodi pravidelné do kostela dobra pétina.
V takovém mnozstvi se mohou tézko poznat vSichni se
v§emi. Toho ale ani netieba. Zadny pocet nemiize vyvazit
téch prvnich nekolik, kteti me ptijali vstiicné a s diveérou.
Moznost sdilet Krista jsem nasla i vné sboru. Skrze cirkev
jsem poznala nejbliz§iho duchovniho bratra, s nimz ¢asto
mluvim o vife, Bohu a Kristu.

Cirkev ovSem vnimam mnohem obecnéji. Ve vyznani
viry tikame, ze véfime ve ,svatou cirkev obecnou.
V tuto jedinou cirkev véfim i ja. Jakkoli je mi blizka CCE,

vim, Ze je to jen Cast obecné cirkve, jedna z jejich forem.
Vérim, ze cirkev je jen jedna a jeji déleni je pouze lidskym
vytvorem. Kristus ptrece dava lasku a nadg€ji vsem, bez
podminek ptislusnosti k tomu ¢i onomu taboru.

Cirkev vidim jako oteviené spolecenstvi lidi stejné viry,
zivy organismus propojeny jednim duchovnim kodem,
tvofeny vsak nedokonalymi lidmi. Zahy jsem zjistila, ze
stejn¢ jako lidé trpi obcas i cirkev svary, malichernymi
rozmis$kami, nejednotnosti, pychou ¢i lhostejnosti.
Vstoupila jsem do ni vSak ve zralém véku, pfili§ znalad
zivota, nez aby mé to piekvapilo. Nepozastavuji se nad
tim, Ze cirkev je stejné nedokonala jako ¢lovek. Byt se dle
svych moznosti snazim nenechavat bez povsimnuti véci,
které se mi nelibi. Podstatné je pro mé vsak to, co ,,svaté
cirkvi obecné™ dava dusi, nad¢ji a pravy smysl: Kristus,
Syn Bozi, ktery dohlédl nad hranice nasich omezenych
lidskych moznosti a prosel cestu k cili, ktery nas presahuje.

Cirkev jsou pro mé ti, ktefi s virou v srdci klopytaji
v jeho slépgjich, obcas ztraceji cestu, ale ve vzajemné
podpofte usiluji vzdy znovu se na ni vratit.

Sarka Skaldkovad, FS CCE Praha-Dejvice

TADY A TED

Mam rad situace, které jsou “samovysvétlujici”, kdy neni
tfeba mnoha slov a presto (nebo diky tomu?!) je vSe jasné
a srozumitelné, preklad do vét je sice mozny, ale jaksi uz
nadbytecny. Situace, ve kterych je vyznam nesen konanim
samym a ne hovorem, vzdy pfili§ dlouhym.

Od zarijového setkani na fafe v Manéting jsem necekal
mnoho. V podstaté hlavné moznost si projit kraj ze Zlutic
najih. S riznymi cirkevnimi vylety a poutémi a obnovami
a... nemam moc dobrou zkuSenost — vzdycky se to né&jak
poztracelo v dil¢ich ,,problémech”, z domovské obce
s sebou ptivezenych.

Tentokrat ale ne.

Nevim, co si kdo z Gcastnikti odnesl domt z rozhovori
o cirkvi, které jsme vedli. Par vét mi v hlavé zistalo
a k nékterym z nich se asi jeSté vratim. Ale to pro mé
skutecné podstatné neprobehlo slovy, a proto bych to ted’
rad zkusil do slov pfevést. I na prani téch, kteti se nemohli
zucastnit.

Prestal jsem se v cirkvi vyskytovat, protoze jsem tam
nenachéazel prostor k setkani s Hospodinem. Dlouho jsem
nechapal pro¢, v ¢em je problém. Az vlastné¢ ted’ mi to
doslo. Setkani. Co musim udélat, aby k nému viibec
mohlo dojit? Co je ta zdkladni podminka, prvni v fade¢,
bez které se to nikdy neobejde? Musim pfijit. Musim byt
pritomen tomu setkani, musim byt v pfitomnosti. Chci-
li se setkat s Bohem, mam na rozdil od setkani s lidmi
tu vyznamnou vyhodu, ze On je pfitomen vzdy, On je
Piitomnost sama. V Zaltafi, ktery aktualné pouzivam,
jsem nasSel v komentaii pékny vyraz, ktery jsem zatim
neznal — Bth-VSepiitomny. To jen ja z ptitomnosti unikam
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a tak se vzdaluji i Pritomnému. V cirkevni realité jsem
nachazel mista, kde se bud’ omilaly stokrat omleté fraze
z minulosti, kde se vzpominalo na cosi, co uz neni, nebo se
zase veskera ¢innost smétovala do ,,az” - az bude opravena
véz, az se napoji kanalizace, a, a to nejhif, az jednou
vejdeme do Kralovstvi. Ale prakticky zadné ostruvky,
kde by se zilo védomim, Ze do nebe se vchazi praveé ted’
a nikdy jindy.

Jeden takovy ostrGvek pfitomnosti jsem prave
v Manéting zazil a od té doby premyslim, jak k tomu doslo.

Duchovni praxe znd rGzna cviceni piitomnosti.
V kiestanském prostiedi bychom mohli zminit jednak
vSe, co shrnujeme pod vyraz “exercicie”, jednak vse,
co nazyvame slovem ,klaster”. Zname ale kazdy také
neplanovana ,,zptitomnéni”, kdy ndm vnéjsi okolnosti uz
nedovoli kamkoliv jinam unikat. Nemoc, vézeni, tézké
osobni situace, které nas ,,uzemni” a my se konecné
zastavime. A mame Sanci si vSimnout, Ze sice lezime
v hromad¢ necistoty, ale nejsme tam sami. To je myslim
si podstata konverzi u terminalnich pacientli, u vézni
s dlouhymi tresty, u zkrachovalych bez nadéje. Jsou to
svétskou optikou drastické ptilezitosti, ale Bohu diky za
n€. Sam jsem v takovych podminkach konvertoval.

Na mang¢tinské fatre ale nic z toho nebylo a piesto tady
piSu stranku o pfitomnosti. Tak jak? Existuje totiz jesté
jedna jednoducha cesta, na kterou obvykle zapominame,
protoze nam kdysi byla nasilim vytlu¢ena z hlavy.
V pritomnosti totiz umi velmi dobfe zit malé déti. Do
doby, nez je Spatnou vychovou prevedeme do Zivota na
dluh, zivota v budoucnosti, ktera nikdy nenastane. Aby
si pak v dospélosti doplnily vzdélani a naucily se ohanét
zasluhami minulosti. A Zily tak jednou nohou v ,,uz neni”
a druhou v ,,nikdy nebude”.

To podstatné, co jsem v Manétin€ prozil, byla pravé
pritomnost. Diky détem, kterych bylo vice neZ represivni
aparat dospélych zvladal tlumit. Diky jim je i mné ted’ uz
jasné, ze ten zakladni pozadavek, ktery na cirkev mam
a ktery nedokazala plnit, je pravé takto jednoduchy.
Schopnost byt pfitomna Pfitomnému bez ohledu na vnéjsi
podminky. Kdykoliv. Ne rezignovat na né&jaky vyvoj
a rozvoj, ale ptestat tim podminovat svou ¢innost.

_mjt_

POUTNIK ZVE
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Neni andél jako andél

Nékolik mych znamych sbird andélicky. Sosky, obrazky,
medailonky, cokoliv s motivem andéla. Véri také v jejich
realnou existenci a v jejich pomoc a osobni ochranu. Uz
ale maji problém vétit v Boha (,,kdyby existoval, nemohl
by pfipustit tolik utrpeni, nespravedlnosti, valek...)
a Jezi§ je pro n¢ pouhou historickou postavou. Pfislo
mi to pfinegjmenSim zvlastni. Pak mi nékdo doporucil
shlédnout zaznam nekteré z prednasek proslavené
av Cechach velmi oblibené irské vizionatky Lorny Byrne,
ktera je téz autorkou nékolika knih (napt. Andeélé v mych
vlasech). Tato mysticka ma schopnost vidét andély a také
s nimi komunikuje. Na vSech pfednaskach pry ma nabito
a vstupenky jsou vyprodané dlouho doptedu. Na YouTube
jsou zaznamy volné k dispozici, a tak jsem si jednu pustila.
Fascinujici a pfitom velmi skromné pusobici zena, ktera
ujistuje vSechny o své lasce k nim a také je ke vzajemné
lasce vyzyva. To je fajn, ale ackoliv se tato dama hlasi
ke kiestanstvi (je katolicka), v jejich pfednaskach zcela



chybi Kristus! Proto jsem byla  Veronika Katarina Bardatova: Neni andél jako andél. KNA

\IYErnEN moc rada, kdyZ jsem objevila 2015, Katecheze do kapsy, sv. 10

jako andél nevvelkog kniZku ,Od teoloi,ky O andélech se Zenonem Ziolkowskym. KNA 2002
a feholnice Veroniky Katariny

Baratové s nazvem ,,Neni

andél jako andél”. Kniha je dle POUT NiK 7ZVE

mého nazoru napsana proto,
aby pomohla pfi rozliSovani _ g SETKANIM NA FARE CHRASTU
duchovnich véci ve svétle
Pisma. Lorné¢ Byrne je zde
vénovana zvlastni pozornost,
stejné jako uceni New Age
. I} podobnym trendtim.
Veronika Katarina Baratova 7Zakladem je samozfejmé
srozumitelné a jasné¢ vysvétleni kiestanskcho pojeti «  Na vanoéni pedeni bez peteni s détmi zveme v sobotu
duchovniho svéta s and€ly Bozimi i padlymi. Nakonec 15.12.2018 od 14:00 hodin na faru. S sebou prezuvky,
sestra Veronika ptidava i nékolik osobnich zazitkd, v nichz krabi¢ku na cukrovi a 50 K&,

popisuje udalosti, u kterych podle ni nejspise asistovali
ande¢lé. Darazné ale pfipomina: ,,Je treba mit na paméti,
ze my, kiestané, nikdy nesmime tuto andélskou pritomnost
oddelit od vztahu s Jezisem, od poctivého krestanskeho
zZivota v duchu evangelia.*

* Jednou za dva tydny obvykle v sobotu vecer se
schazi malé spolecenstvi buriky k rozjimavé modlitbé
a cetbe Bible. Podklady k ,,bunikam‘ najdete na webu
sboru.
Kontaktni osoba: Hana Simrova (simha@seznam.cz).

«  Tradi¢ni Zivy betlém probéhne na farské zahradé
v Chrastu na Stédry den od 15:00 hodin. Do vlastni
vanoc¢ni doby vstoupime (Pied)ptilnocni bohosluzbou
ve 22,30 hod.

* Na tradi¢nim Trikralovém koncerté — v sobotu 5. 1.
od 18 hodin — zazni stfedovéké vanocni pisné v podani
uskupeni Benedictus pod vedenim M. B. Karpiska.

A kdybyste chtéli hledat v Bibli pasaze, kde figuruji
and¢€lé, mize vam pomoci utla knizka , O andélech se
Zenonem Ziolkowskym®, ve které polsky biblista uvadi

citace z Pisma, vzdy s kratkym komentarem. -mno - <+ Sledujte nas web...
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